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STRESZCZENIE

Poczawszy od wielkiego kryzysu finansowego, polityka
rozszerzania sie granic Unii Europejskiej (UE) byta bardzo
wstrzemiezliwa. Od czasu dolaczenia Chorwacji w 2013
roku, pomimo prowadzenia negocjacji z przedstawicielami
wielu krajéw, UE nie powigkszyla swoich granic, a nawet
pomniejszyta w wyniku wyjscia Wielkiej Brytanii w 2017
roku. Inwazja Rosji na terytorium Ukrainy zmienila sytuacje
oraz zintensyfikowala prowadzone rozmowy akcesyjne
oraz wplynela na nastroje spoleczne zwiazane z procesem
rozszerzenia sie granic. Celem niniejszego badania jest
poznanie stosunku Polakdéw wobec rozszerzania sie¢ granic
UE. W tym celu zebrano informacje od reprezentatywnej
proby N = 247 dorostych Polakdéw, pytajac ich o stosunek
wobec mozliwych kierunkéw ekspansji UE. W badanej
proébie, wiekszo$¢ osdb badanych okazata sie zwolennikami
rozszerzania granic. Jednakze, preferowanym kierunkiem
ekspansji okazaly sie kraje gospodarczo powigzane z UE:

Islandia, Norwegia, Szwajcaria oraz Wielka Brytania. W
przypadku Batkanéw Zachodnich jak i krajéw Partnerstwa
Wschodniego, osoby badane dostrzegaly nieznacznie wiecej
szans niz zagrozen. Z tych dwéch, preferowanym kierunkiem
ekspansji okazaly sie Batkany Zachodnie. Stosunek wobec
ekspansji w kierunku Bialorusi oraz Rosji - okazal sie
jednoznacznie negatywny. Posrdd czynnikow, ktére okazaty
sie¢ mie¢ wplyw na postrzeganie szans oraz zagrozen -
pte¢ okazala sie najwazniejszym z nich. Podczas gdy nie
odnotowano réznic w przypadkukrajoéw postrzeganych bardzo
pozytywnie (kraje powigzane gospodarczo z UE) oraz bardzo
negatywnie (Rosja i Bialoru$), mezczyzni charakteryzowali
sie wieksza aprobatg wobec ekspansji w kierunku Batkandow
Zachodnich i krajéw Partnerstwa Wschodniego.

Stowa kluczowe: Unia Europejska, rozszerzanie granic, opinia
publiczna



HISTORIA ROZSZERZANIA SIE
GRANIC UNII EUROPEJSKIEJ

Historia powstania Unii Europejskiej jest nierozerwalnie
zwigzana z zakonczeniem II wojny $wiatowej, kiedy to
zrujnowane kraje Europy poszukiwaly sposobu na odbudowe
swoich gospodarek jak réwniez na zapobieganie eskalacji
kolejnych konfliktéw zbrojnych. W tym celu, w 1950 roku
Robert Schuman przedstawit plan powotania Wspdlnoty
Wegla i Stali, ktéra miata na celu zapewnienie wspdlnej
kontroli nad kluczowymi zasobami dla przemystu wojennego,
co uznaje sie za poczatki procesu integracji europejskiej
(McAllister, 2009). Siedem lat p6zniej, w 1957 roku,
przedstawiciele szeéciu krajow: Belgii, Holandii, Francji,
Luksemburgu, Niemiec oraz Wiloch, podpisali Traktaty
Rzymskie, na mocy ktérych powotano Europejskg Wspdlnote
Atomowg koordynujaca wspdtprace w dziedzinie energii
jadrowej oraz Europejska Wspélnote Gospodarcza majacg na
celu stworzenie ujednoliconego runku gospodarczego, ktéra z
czasem przeobrazila sie w Unie Europejska, ktéra znamy do
dzi$ (Blair, 2014; Dedman, 2009). Idea integracji europejskiej
okazata si¢ wspdlna dla wigkszej iloSci mieszkancow
kontynentu, co doprowadzito do trzykrotnego rozszerzenia
Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej: w 1973 roku do
wspdlnoty dolaczono Danie, Irlandie oraz Wielka Brytanie,
w 1981 roku dotgczono Grecje, za$ w 1986 roku do wspolnoty
dotaczono panstwa potwyspu Iberyjskiego — Hiszpanie oraz
Portugalie.

Rozwijajaca sie wspolpraca, ksztalttowanie sie tozsamosci
europejskiej oraz wspotpraca gospodarek doprowadzita do
kolejnego waznego etapu w rozwoju jakim bylo podpisanie
traktatu z Maastricht w 1992 roku, na mocy ktérego
Europejska Wspdlnote Gospodarcza przeksztalcono w
bardziej kompleksowg i ujednolicong Unie Europejska (UE).
Traktat ten ustanowit trzy gtéwne filary dziatalnos$ci UE
jakimi wskazano: 1) Wspdlnoty Europejskie (obejmujace
dotychczasowg  dziatlalnos¢ Europejskiej Wspolnoty
Gospodarczejorazwspolpracewdziedzinieenergiijgdrowej);
2) Wspdlng Polityke Zagraniczng i Bezpieczenstwa, ktorej
gtéwnym celem byto utrzymanie pokoju oraz wzmocnienie
bezpieczenstwa miedzynarodowego poprzez zaciesnianie
wspolpracy oraz umacnianie demokracji i praworzgdnosci;
oraz 3) Wspolprace Policyjng i Wymiardw Sprawiedliwo$ci,
ktéra miala na celu zapewnienie wysokiego poziomu
bezpieczenstwa wewnetrznego UE. Traktat z Maastricht
byt rdéwniez poczatkiem oficjalnego powotania Unii
Gospodarczej i Walutowej, ktéra ostatecznie doprowadzita
do wprowadzenia wspoOlnej waluty - Euro. Ponadto,
sformalizowano réwniez procedury dotyczace przyjmowania
nowych czlonkdw Unii Europejskiej, co uznaje sie za
odpowiedz Europy Zachodniej na geopolityczne zmiany na
arenie miedzynarodowej spowodowane rozpadem Zwigzku
Radzieckiego.

Procedury dla nowych czlonkéw zostaly spisane w ramach
tzw. kryteriéw Kopenhaskich. Kazde panstwo kandydujace
musiato zgonie z nimi speié¢ szereg kryteriow: politycznych
(np. zapewni¢ stabilno$¢ instytucji politycznych oraz
zapewni¢ poszanowanie praw czltowieka), gospodarczych
(np., gospodarka musiata by¢ zdolna do konkurowania na
jednolitym rynku UE oraz musiala wykaza¢ sie zdolnoscia do
integracji z rynkiem UE) oraz przyja¢ wszelkie prawa, ktdre
byly zgodne z tymi obowiazujacymi wewnatrz UE. Proces
dotaczania do UE przebiega dwuetapowo. Po zloZeniu wniosku
o przyjecie przez kandydujacy kraj, Rada Europy jednomyslnie
musi go zaakceptowac, co skutkuje nadaniem statusu kraju
kandydujacego. Nastepnie, kraj kandydujacy jest zobowiazany
do wprowadzenia wszelkich zmian wymienionych w ramach
kryteriow Kopenhaskich. Kryteria te, relatywnie szybko
spetnity kolejne panstwa i doszlo do czwartego powiekszenia
granic UE, do ktorej dotgczyta Austria, Finlandia oraz Szwecja,
co sprawilo, ze niemalze cala Europa Zachodnia znalazta sie w
obrebie jej granic.

Podejmowane wysitki panstw cztonkowskich dazgcych do
zapewnienia trwatego pokoju, wzrostu gospodarczego oraz
podniesienia standardéw zycia swoich obywateli poprzez
wspolprace i integracje nardznych plaszczyznach w polgczeniu
z determinacjg panstw bylego Zwigzku Radzieckiego
doprowadzilo do najwiekszego w historii UE rozszerzenia jej
granic w 2004 roku, kiedy do UE dolaczyto dziesie¢ nowych
panstw cztonkowskich: Cypr, Czechy, Estonia, Litwa, Lotwa,
Malta, Polska, Stowacja, Slowenia oraz Wegry. Wszystkie te
kraje, musialy przej$¢ pelny i dlugotrwaly proces akcesyjny
oraz speié¢ szereg kryteriow, ktore obejmowaly miedzy
innymi koniecznos$¢ zapewnienia stabilnosci instytucjonalna,
praworzadnosci, zdolno$é do przystosowania si¢ do praw UE
oraz zdolno$é do funkcjonowania w rynku gospodarczym UE.
Wyzwania zwigzane z procesem akcesyjnym w 2004 roku byly
istotne zaréwno dla panstw kandydujacych jak réwniez dla
krajéw juz nalezacych do UE, jednakze okazaty si¢ mozliwe
do pokonania dzigki wspédtpracy i determinacji. Przystapienie
nowych krajow do UE przyniosto wieloletnig stabilizacje
w calym regionie Europy Srodkowej i Wschodniej, wzrost
gospodarczy i wiekszg integracje catej Europy.

Efektem intensywnego rozwoju i poszerzania sie¢ granic
UE stalo sie podpisanie Traktatu Lizbonskiego w 2009
roku, ktéry byt wynikiem dlugich negocjacji majacych na
celu dostosowanie struktur i procedur UE do zmieniajacej
sie rzeczywisto$ci politycznej i gospodarczej. Wsrdd
najwazniejszych reform wprowadzonych na jego mocy mozna
wymieni¢ wzmocnienie roli Parlamentu Europejskiego,
wprowadzenie Karty Praw Podstawowych majacej na celu
zapewnienie ochrony praw czlowieka wszystkim obywatelom



UE, wzmocnienie i skoordynowanie Wspolnej Polityki
Zagranicznej i Bezpieczenstwa majacej na celu zapewnié
dlugoterminowe bezpieczenstwo na arenie miedzynarodowej,
jakrowniezograniczono dzialanie zasadyjednomyslnosci (np.w
odniesieniu do dziatalnosci rynkéw wewnetrznych, wspoipracy
policyjnej i sadowej, czy [z pewnymi wyjatkami] polityki
zagranicznej). Mimo ze Traktat Lizbonski z perspektywy czasu
nie okazal sie¢ doskonaly, wprowadzit istotne reformy, ktore
umozliwily UE znacznie skuteczniejsze i szybsze dzialanie
wobec zmieniajgcych si¢ wyzwan owczesnego swiata (Blair,
2014; Dedman, 2009; Pabis, 2013). Wspolczesna historia

Przyszto$¢ granic Unii Europejskiej

Rozszerzenie granic UE jest procesem skomplikowanym,
ktory wymaga zgody wszystkich panstw czlonkowskich
oraz spetnienia przez kandydatéw okreslonych warunkéw i
kryteriow. Przyszle rozszerzanie si¢ granic UE moze odbywaé
sie na rézne sposoby i w roznych kierunkach. Na przestrzeni
ostatnich dwudziestu pieciu lat, cheé dotaczenia do UE wyrazilo
acznie dziesieé krajow, ktérym nadano status kandydata. Sa to:
Albania, Bo$nia i Hercegowina, Czarnogora, Gruzja, Islandia,
Macedonia Péinocna, Motdawia, Serbia, Turcja oraz Ukraina.
Sposréd nich, warto odnotowaé, ze Islandia, ktéra pozostaje
w Europejskim Obszarze Gospodarczym, w 2013 zawiesila
negocjacje akcesyjne, Turcja posiada status kandydata od
1999 roku, za$ Gruzja, Motdawia oraz Ukraina uzyskatly status
kandydata po rozpoczeciu inwazji Federacji Rosyjskiej na
terytorium Ukrainy. Panstwem, ktére zaaplikowalo o status
kandydata, ale jeszcze go nie otrzymalo jest réwniez Kosowo
(Azroutiin., 2011; Kortenska, 2016; Pedersen Trenter, 2022).

W obliczu znacznej liczby chetnych, zasadne wydaje sie
pytanie jak daleko moga siegaé¢ granice UE? Posrdd juz
wymienionych, na szczegélnie priorytetowa grupg krajéow sg
Batkany Zachodnie obejmujace Albanie, Bo$nie i Hercegowine,
Czarnogore, Kosowo, Macedoni¢ Péinocng i Serbie (Dgbrowski,
Myachenkova, 2018; Sela, Shabani, 2011). Panistwa Batkanow
Zachodnich starania akcesyjne rozpoczely juz niemal
pietnascie lat temu, co prokurowato wiele pytan, czy nie jest
to pociag, ktéry zmierza do nikad (O’Brennan, 2014). Jednakze
w obliczu zmieniajacej sie geopolityki, a zwlaszcza inwazji
Rosji na Ukraine, kraje Batkanéw Zachodnich zostaly uznane
za strategiczne, w efekcie czego UE w listopadzie 2023 roku
opracowata warty sze$¢ miliardéw euro plan wzrostu, ktory
ma na celu podwojenie wielko$ci gospodarek panstw Batkanow
Zachodnich, aby zblizy¢ je do poziomu funkcjonowania
UE, tym samym wspierajac te kraje w spelnieniu kryteriéw
Kopenhaskich (Blockmans, 2024).

Kolejnymi potencjalnymi kandydatami do rozszerzenia sie
granic UE moga by¢ kraje wchodzace w skiad Partnerstwa
Wschodniego (PW): Armenia, Azerbejdzan, Biatorus, Gruzja,
Motdawia oraz Ukraina. Zapoczatkowana w 2009 roku
inicjatywa PW ma na celu wzmocnienie stosunkéw miedzy
UE, a w szczegdlnosci promowanie reform politycznych (a

rozszerzania granic sie UE zamyka si¢ na dwdch kolejnych
rozszerzeniach granic: w 2007 roku do UE dolaczyla Bulgaria
oraz Rumunia, za§ w 2013 roku - Chorwacja, rozszerzajgc
granice UE do 28 panstw. Warto réwniez odnotowaé jedyny w
historii przypadek zmniejszenia si¢ granic UE — w 2020 roku
Wielka Brytania, po kilkuletnim procesie negocjacyjnym
formalnie wystapila z UE (Bachman, Sidaway, 2016; Colatone,
Stanig, 2018; Dudley, Gamble, 2023). Tym samym, UE w swojej
obecnej formie zrzesza 27 panstw cztonkowskich, jednakze
liczba ta nie jest ostateczna.

zwlaszcza demokracji oraz praworzadnosci), gospodarczych
i spotecznych (Cadier, 2021). Sytuacja panstw wchodzacych
w skiad Partnerstwa Wschodniego jest niezwykle
skomplikowana. Gruzja, Motdawia oraz Ukraina zlozyly
wniosek tuz po rozpoczeciu inwazji Rosji na terytorium
Ukrainy, uzyskujac status panstwa kandydata zaledwie po
trzech miesigcach. Tym samym, panstwa te przestaly mieé
charakter peryferyjny (Dinesen, Wivel, 2014), rozpoczynajac
proces integracji europejskiej (Sirbliadze i in., 2024). W
przypadku Bialorusi, ze wzgledu na rezim wladzy oraz bardzo
bliskie powiazaniaoraz otwarte wspieranie Federacji Rosyjskiej
(Kazharski, Makarychev, 2020; Schimmelfenning, 2021),
prawdopodobienstwo dolaczenia do granic UE w chwili obecnej
- jest nikte. W przypadku Armenii oraz Azerbejdzanu - sytuacja
jest niestabilna ze wzgledu na konflikt w Gorskim Karabachu
pomiedzy tymi dwoma panstwami, ostatecznie wygrany przez
Azerbejdzan wspierany przez Turcje (Misiagiewicz, 2021).
Podczas gdy Armenia wykazuje cheé¢ rozpoczecia staran o
uzyskanie statusu panstwa kandydujacego do UE, Azerbejdzan
jest strategicznym partnerem w zakresie bezpieczenstwa
energetycznego, ktore okazato sie szczegdlnie istotne w obliczu
ograniczania dostaw gazu przez Federacje Rosyjskg (Dincer,
2023; Reuters, 2024). Panstwa wchodzgce w sktad Partnerstwa
Wschodniego wydaja sie jednym z mozliwych kierunkdow
ekspansji granic EU, jednakze realizacja tego celu stanowi
rownie wielkie wyzwanie.

Ostatnim z potencjalnych mozliwych kierunkéw ekspansji
granic UE moga by¢ panstwa znajdujace sie w Europie,
ktorych gospodarki sa bardzo silnie powiazane z UE. Czesé
z nich nalezy do Europejskiego Obszaru Gospodarczego
(Norwegia, Islandia oraz Liechtenstein) co umozliwia im
pelne uczestniczenie w wewnetrznym rynku UE. Szwajcaria,
ktora zachowuje polityke izolacjonizmu nie jest formalnie ani
w UE ani w ramach Europejskiego Obszaru Gospodarczego,
jednak ze wzgledu na wspotdzielone wartosci z UE jak rowniez
powigzania licznymi umowami z gospodarkami UE, réwniez
jest wlaczona w ramach wspdlnej gospodarki (Christin,
Trechsel, 2002). Ostatnim krajem jest Wielka Brytania,
ktorej sytuacja po Brexicie (tj., wystapieniu z UE) ulegla
zmianie - relacje gospodarcze z krajami UE ulegly ostabieniu,
przy jednoczesnym odnotowanym wzroscie w ramach UE, co

sugeruje przekierowanie dotychczasowych kontaktéw na rynek
wewnetrzny, jednakze Wielka Brytania ogdlnie nadal pozostaje

w bliskich relacjach z gospodarka UE (Bachman, Sidaway, 2016;
Buigut, Kapar, 2023).

Postrzeganie Rozszerzania sie granic EU przez obywateli

Ze wzgledu na fakt, Ze rozszerzenie si¢ granic EU wymaga
jednomyslnosci  wszystkich czlonkow, kwestia postaw
obywateli wszystkich krajow wobec rozszerzania sie granic
ma fundamentalne znaczenie wobec polityki rozszerzania. Na
podstawie danych pochodzacych z Eurobarometru (European
Union, 2023), wida¢ ogromne zrdznicowanie wobec poparcia
rozszerzania sie granic EU. Wséréd krajow o najwyzszym
poparciu wobec rozszerzania si¢ granic EU jest Litwa (77%),
Hiszpania (74%), Chorwacja (72%), Lotwa (71%) oraz Malta
(70%). Kraje pozytywnie nastawione wobec ekspans;ji,
mieszczace sie w przedziale od 60 do 70% to Polska, Stowacja,
Wegry, Irlandia, Portugalia oraz Szwecja. Nie mniej jednak,
istnieje grupa krajow, w ktérych dominuje silny lub nawet
bardzo silny negatywny stosunek wobec rozszerzania si¢ EU.
Najnizszy odsetek poparcia odnotowano wsréd obywateli
Austrii (29%), Francji (35%), Niemiec (42%) oraz Stowacji
(48%). Srednia unijna wyniosta 53%, co réwniez wskazuje na
znaczgca zmiennos¢ w tym zakresie. Wynik ten jest spéjny z
analiza ogélnych trenddw, ktére sugerujg zmiane z polityki
zmeczenia na polityke sprzeciwu wobec rozszerzania sie
granic (Economides i in., 2023). Faktycznie, podtuzna analiza
sentymentu wykazala przewage negatywnego stosunku
wobec rozszerzania sie granic UE wraz z rozpoczeciem sie
kryzysu ekonomicznego w 2008 roku. Znaczaca przewaga
negatywnego stosunku utrzymywata sie do wiosny 2018 roku,
by po wzglednym okresie statusu quo, opa$¢ w efekcie najpierw
pandemii COVID-19, a nastepnie jeszcze gwaltowniej spasé
w wyniku inwazji Rosji na Ukraine w 2021 roku. W lecie 2022
roku, poparcie wobec rozszerzania si¢ granic EU osiagnelo
historyczny szczyt, ktory stopniowo zaczat jednak opadaé
(Bonomi, Rusconi, 2023).

Wyniki badan naukowych wskazuja na znaczgca role kilku
czynnikow w odniesieniu do stosunku wobec rozszerzania
sie granic EU. Oczywiste jest, Zze obywatele EU maja obawy
zwigzane z kwestiami ekonomicznymi oraz kosztem

zwigzanym z rozszerzeniem sie granic, ktéry musieliby
ponie$¢ wszyscy obywatele. Jest to szczegdlnie widoczne
wsrdd os6b o wysokim statusie spolecznym, ktorzy sg
znacznie bardziej sklonni do poglebiania istniejacych
stosunkow w ramach rynku wewnetrznego, anizeli
otwierania si¢ na nowe kraje (Hobolt, 2014; Nissen, 2003).
Obywatele EU obawiajg sie nie tylko kwestii ekonomicznych,
nie mniej wazna jest sprawa europejskiej tozsamosci (Taydas
i in., 2017). Przykladem ekspresji tego leku jest pozycja
Turcji - ktéra zachowuje status kandydata od ¢wieré¢ wieku.
Badania wskazuja, ze panstwa post-komunistyczne byly
postrzegane jako historycznie i kulturowo znacznie blizsze
Europejskosci anizeli Turcja (de Vreese i in., 2008; de Vries,
2013; Dixon, 2010). Kwestia tozsamosci europejskiej okazata
sie wazniejsza anizeli kwestia wyznawanej religii, ktéra nie
przewidywata postaw spoleczenstwa wobec rozszerzania sie
granic EU (Taydas i in., 2017). Znaczacy wplyw na postawy
wobec rozszerzania sie granic EU okazaly sie mie¢ media,
ktére majg moc ksztaltowania postaw wsrod spoleczenstw
europejskich (de Vreese, Boomgaarden, 2006; Maier,
Rittberger, 2008).

Badania spoteczenstw EU z jednej strony sugerujg duza
réoznorodno$é w stosunku wobec rozszerzania sie granic, ktéra
podlega duzej dynamice w odpowiedzi na ogdlnoswiatowe
wydarzenia geopolityczne (np. kryzys finansowy w 2008 roku,
inwazja Rosji na Ukraing; Bonomi, Rusconi, 2023). Ze wzgledu
na fakt, ze zgodnie z obecna polityka UE, rozszerzanie sie jej
granic wymaga jednomyslnosci wszystkich cztonkéw, badanie
opinii publicznej na ten temat jest szczegdlnie istotnym
problemem badawczym. Celem niniejszego badania jest
dokonanie pomiaru stosunku Polakéw wobec rozszerzenia
sie granic UE w rdznych kierunkach, a w szczegdlnosci wobec
krajow nalezgcych do Zachodnich Batkanéw, Partnerstwa
Wschodniego jak roéwniez krajow europejskich silnie
zwiagzanych gospodarczo z UE.



METODA

Osoby badane i procedura

W badaniu przeprowadzonego metoda CAWI wzieto udziat N =
247 dorostych Polakow w wieku od 18 do 86 lat (M = 47.79; SD
= 16.66; 54.7% kobiet). Préba zostata dobrana ze wzgledu na
kwoty odpowiadajace populacji dorostych Polakéw, ustawione
dla pici, wieku oraz miejsca zamieszkania. Wiekszo$é oséb
badanych posiadala wyksztalcenie przynajmniej licencjackie,
inzynierskielubwyzsze (48.2%) oraz $rednie (39.7%). Niewielka
cze$é badanej grupy posiadata wyksztatcenie podstawowe
(12.1%). Wigkszo$¢ osob badanych zamieszkiwata tereny
wiejskie (41.3%) oraz $rednie (od 20 do 200 000 mieszkancéw;
24.3%) lub wielkie miasta (powyzej 200 000 mieszkancow;

RYSUNEK 1

22.7%). Okolo co dziesigta osoba (11.7%) mieszkala w matym
miescie do 20 000 mieszkancéw. Na pytanie na kandydata/
kandydatke, ktorej partii oddat Pan/Pani gtos podczas ostatnich
wybordw parlamentarnych uzyskano nastepujace odpowiedzi:
Koalicja Obywatelska (33.2%), Zjednoczona Prawica (21.5%),
Trzecia Droga (14.2%), Lewica (10.9%), Konfederacja (7.3%),
Inna (3.2%). Odmowy odpowiedzi udzielito 4% badanej proby,
za$ brak udziatu w gtosowaniu przyznato 5.7% oséb badanych.
Mape przedstawiajaca rozktad oséb badanych w podziale na
wojewddztwa przedstawiono na Rysunku 1.

Mapa przedstawiajaca pochodzenie os6b badanych ze wzgledu na wojewddztwo.

Sposéb pomiaru

Wszyscy badani rozpoczeli od wyrazenia ogdlnej opinii na
temat rozszerzania sie granic UE, na ktore odpowiadali
postugujac sie skalg odpowiedzi tak/nie/nie mam zdania.
Nastepnie, badanym kolejno zaprezentowano osiemna$cie
krajow, stosujac nastepujaca instrukcje: Celem tego badania
Jest poznanie stosunku Polakéw wobec rozszerzania sig granic
Unii Europejskiej. Ponizej, przedstawiona bedzie lista paristw,
ktore w blizszej lub dalszej przysztosci mogq staé sie cztonkami
UE. Przystqpienie do UE kazdego z nich, moze mie¢ oczywiscie

rézne konsekwencje — mogq stanowié szanse na rozwdj lub mogq
stanowi¢ zagrozenie. Stosujgc ponizszq skale (na ktérej - 5
oznacza, Zeuwazasz, Ze przystgpienietego paristwado UE stanowit
duze zagrozenie, a +5 oznacza, ze Uwazasz, Ze przystgpienie tego
paristwa do UE stanowi duzq szanse na rozwaj), wskaz prosze
Jakie sq Twoje odczucia. Po zaprezentowaniu instrukcji, osoby
badane ocenialy swdj stosunek do kazdego z nastepujagcych
krajow: Albania, Armenia, Azerbejdzan, Bialorus$, Bosnia
i Hercegowina, Czarnogoéra, Gruzja, Islandia, Kosowo,

Macedonia Pélnocna, Moldawia, Norwegia, Rosja, Serbia,
Szwajcaria, Turcja, Ukraina, Wielka Brytania. Kolejnosé
prezentowanych krajow byta losowa.

Analizy wykonywano w dwoch etapach. W pierwszym
etapie, zweryfikowano indywidualny stosunek do kazdego
z krajéw. Nastepnie, kraje te zaklasyfikowano do czterech
grup reprezentujacych region lub powigzania geopolityczne:
kraje Zachodnich Batkandéw (Albania, Bo$nia i Hercegowina,

Czarnogora, Kosowo, Macedonia Po6inocna, Serbia), kraje
Partnerstwa Wschodniego z wylaczeniem Biatorusi (Armenia,
Azerbejdzan, Gruzja, Moldawia, Ukraina), kraje powigzane
gospodarczo z UE (Islandia, Norwegia, Szwajcaria, Wielka
Brytania) oraz kraje powigzane z Rosja (Biatorus, Rosja). Turcji,
nie zaklasyfikowano do zadnej z wyrdznionych kategorii. Dzigki
tej procedurze, mozliwe jest zbadanie stosunku oraz réznic
w postawach wobec calych regionéw, jak réwniez zbadanie
mozliwej zmiennos$ci postaw w obrebie tychze grup.



Partnerstwa Wschodniego (t = 2.56; p = .011). Percepcja  wobec krajéw Batkandow Zachodnich (¢ = 21.58; p < .001) oraz
czlonkostwa Rosji i Biatorusi w UE okazala si¢ jednoznacznie  krajow Partnerstwa Wschodniego (f = 19.35; p <.001).
negatywna (M = -3.17; SD = 1.85) oraz istotnie rozna od postawy

WYNIKI

Ogolne Postawy Wobec Rozszerzenia sie Granic UE

TABELA 1

Stosunek wobec rozszerzania si¢ granic UE w odniesieniu do poszczegélnych panstw

PANSTWO STOSUNEK
Ogotem, jak przedstawiono na Rysunku 2, wigkszo$¢ badanej  przychylnej postawy wobec rozszerzania sie granic UE, Albania 0.59
proby jest za rozszerzaniem si¢ granic UE (57.5%), a okoto co  potencjalnych kierunkéw ekspansji jest wiele, a postawy wobec Armenia 0.22
pigta osoba badana jest przeciwko (19.4%) lub nie ma zdania  poszczegélnych akcesji poszczegdlnych krajow - moga sie Azerbejdzan 042
(23.1%). Jak wskazano we wprowadzeniu, pomimo ogdlnej  réznic. . i
Biatorus -2.62
RYSUNEK 2 Bosnia i Hercegowina 0.89
0golny stosunek wobec rozszerzania si¢ granic UE. Czarnogéra 0.82
Gruzja 0.47
20 Islandia 2.90
Kosowo -0.27
&0 Macedonia Pétnocna 0.70
Motdawia 0.70
50 Norwegia 3.52
Rosja -3.72
0 Serbia -0.02
Szwajcaria 3.48
e Turcja 0.30
) Ukraina -0.06
i Wielka Brytania 2.86

RYSUNEK 3
o Stosunek wobec rozszerzania si¢ granic UE w odniesieniu do poszczegolnych panstw.
Cry granie UE powi my Sigrozszerzad?
mTok mNie mNeamamzdania d
3

W pierwszym kroku, przedstawiono wyniki oceny rozszerzania  rozpoczecie procesu akcesyjnego stwarzatoby réznego rodzaju 2
sie granic UE w stosunku do poszczegélnych krajéw. Wyniki  zagrozenia. Dwakraje, tj., Biatoru$ oraz Rosja, w oczach Polakéw 1
zaprezentowano w Tabeli 1 oraz zobrazowano na Rysunku 3.  saniemozliwym kierunkiem ekspansji granic UE, w ocenie oséb o
Stosunek Polakow wobec rozszerzania sie granic UE znaczaco ~ badanych, prowadzenie jakichkolwiek negocjacji akcesyjnych
sie r6znil. Wartosci ujemne oznaczaja postrzeganie ryzyka  stwarzaloby jedynie zagrozenie. Nastepnie, co przedstawiono 1
w dolgczeniu danego panstwa, za§ warto$ci pozytywne - jako  na Rysunku 4, przedstawiono jaki jest stosunek wobec czterech -2
szansy na rozwoj. Najwiekszym poparciem cieszyla sie  grup reprezentujacych regiony lub powigzania geopolityczne 3
kolejno: Norwegia, Szwajcaria, Islandia oraz Wielka Brytania. ~ (Batkany Zachodnie, kraje Partnerstwa Wschodniego [bez
Tylko te kraje, w oczach os6b badanych maja realng szanse na  Bialorusi], kraje gospodarczo powigzane z UE oraz Rosja i =
wzmocnienie UE. Pozostale kraje cieszyly sie¢ zdecydowanie  Biatorus). Zdecydowanie najwiekszym poparciem cieszyly sie -5
mniejszym poparciem. Umiarkowanie pozytywnie (przedziat  kraje, ktore sg juz gospodarczo powigzane z UE (M = 3.19; SD & LI R Y B a2 LI .;P"’ & a0
0,5 - 1) Polacy patrza na mozliwo$é rozszerzenia si¢ UE na: = 1.85). Stosunek badanej grupy Polakéw byt jednoznacznie & |,?'.-<\-€J r b @,}f‘ . & ,,:.\‘&I o \g\qf‘ q_:,-:*"' 5 o o & ad & ‘bé"
Albanie, Bo$nie i Hercegowing, Czarnogére, Macedonie  pozytywny wobec mozliwego rozszerzenie granic UE w tym .,r_-'.,"r {‘5\“ oF A SRl Gl o $;."—’
Péinocng oraz Motdawie. Sg to kierunku, ktére w oczach os6b ~ kierunku. Wyniki testu ¢ dla préb zaleznych wykazaly, ze 2 & 3
badanych majg umiarkowany potencjat na dalsze rozszerzanie — wynik ten istotnie rézni si¢ od wszystkich pozostalych grup .%a"'q \hf'f"

sie granic UE. Nieznacznie gorzej, osoby badane postrzegaly
Armenie, Gruzje oraz Turcje - sa to kierunki, ktére nie sa
postrzegane jako negatywne, jednakze budzg watpliwo$ci
wérdd oséb badanych. Nieznaczne ujemne wartosci uzyskaty
z kolei takie panstwa jak: Azerbejdzan, Kosowo oraz Ukraina.
Mozna to interpretowad, ze osoby badane postrzegaja zar6wno
mozliwy potencjal tych krajow, ale réwniez sg swiadomi, ze

(wartosci ¢ od 20.25 do 33.01, a wszystkie warto$ci p < .001).
Zarowno kraje Batkandéw Zachodnich (M = 0.42; SD = 2.06)
jak i kraje Partnerstwa Wschodniego (M = 0.18; SD = 2.19)
charakteryzowaly sie nieznaczng pozytywng oceng wsrod
badanej grupy. Wyniki testu ¢ dla prob zaleznych wykazaty,
ze postawy wobec krajéw Batkanéw Zachodnich okazaty
sie nieznacznie pozytywniejsze niz poparcie wobec krajow



RYSUNEK 4

Stosunek wobec rozszerzania sie granic UE w odniesieniu do poszczegolnych
grup reprezentujacych regiony lub powiazania geopolityczne.

Batkany fachodnia Partnerstwo Ws chodnie

Zachad Rosja i Biatorusg

Postawy Wobec Rozszerzenia sie Granic UE ze Wzgledu na Ptec¢

W Tabeli 2 przedstawiono jaki jest stosunek wobec
rozszerzaniasie granic UE ze wzgledu na pteé, wraz zwynikami
testu ¢ dla préb niezaleznych. Graficzna reprezentacja
wynikéw przedstawiona jest réwniez na Rysunku 5. Wyniki
przeprowadzonych analiz wykazaly, Ze na poziomie trendu
- percepcje miedzy kobietami a mezczyznami jest zbliZona -
kraje oceniane pozytywnie (Zachod, zwyjatkiem Islandii) oraz
kraje oceniane negatywnie (Rosja i Biatoru$) byty oceniane w
sposdb zblizony zaréwno przez kobiety jak i mezczyzn - nie

odnotowano w ich przypadku rdéznic miedzypiciowych.
Réznice odnotowano natomiast w przypadku postaw
wobec krajéw wchodzacych w sktad Batkandw Zachodnich
(wszystkie kraje), Partnerstwa Wschodniego (z wyjatkiem
Ukrainy), Islandii oraz Turcji. W stosunku do nich, mezczyzni
systematycznie  reprezentowali  bardziej  przychylna
percepcje mozliwej ekspansji granic UE w tych kierunkach
niz kobiety. W przypadku Ukrainy - nie odnotowano réznic
miedzyplciowych.

TABELA 2

Stosunek wobec rozszerzania si¢ granic UE w podziale na pteé

KOBIETA MEZCZYZNA
M SD M SD t p
Batkany Zachodnie -0.08 1.88 1.01 2.12 4.27 <.001
Albania -0.02 2.61 1.32 2.65 4.00 <.001
Bosnia i Hercegowina 0.21 2.25 1.27 2.36 3.56 <.001
Czarnogora 0.41 2.28 1.30 2.51 2.92 .004
Kosowo -0.62 2.25 0.15 2.70 2.46 .015
Macedonia Pétnocna 0.27 2.15 1.21 2.38 3.29 .001
Serbia -0.71 2.40 0.80 2.68 4.68 <.001
Partnerstwo Wschodnie -0.19 1.96 0.63 2.36 2.95 .004
Armenia -0.19 2.21 0.7 2.72 2.84 .004
Azerbejdzan -0.80 2.30 0.04 2.7 2.65 .008
Gruzja 0.00 2.54 1.04 2.81 3.04 .002
Motdawia 0.30 2.24 118 2.54 2.90 .004
Ukraina -0.24 3.30 0.16 3.53 0.93 .353
Zachod 3.06 1.84 3.34 1.85 117 242
Islandia 2.57 2.15 3.29 1.92 2.77 .006
Norwegia 3.33 2.02 3.74 1.85 1.64 102
Szwajcaria 3.32 2.12 3.68 2.17 1.32 .190
Wielka Brytania 3.04 2.09 2.65 2.91 1.21 .229
Rosja i Biatorus -3.39 1.93 -2.90 2.52 17N .089
Biatorus -2.83 2.48 -2.36 3.15 1.32 .189
Rosja -3.94 2.00 -3.45 2.87 1.59 125
Turcja -0.07 2.59 0.75 3.03 2.31 .022
RYSUNEK 5
Stosunek wobec rozszerzania sie granic UE ze wzgledu na pleé.
Postawy Wobec Rozszerzenia sie Granic UE ze
Wzgledu na Miejsce Zamieszkania
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W Tabeli 3 zaraportowanojakijest stosunek wobecrozszerzania
sie granic UE w odniesieniu do poszczegélnych krajow oraz
grup dzielac badana prébe ze wzgledu na miejsce zamieszkania.
Wyrdzniono trzy kategorie osdb zamieszkujacych: a) tereny
wiejskie; b) miasta do 200 000 mieszkancow oraz c¢) metropolie
powyzej 200 000 mieszkancow. Na Rysunku 6 przedstawiono
graficzng reprezentacje wynikéw. W celu zidentyfikowania
réznic, postuzono sie jednoczynnikowg analiza wariancji.
Nastepnie, w przypadku wykrycia istotnych efektéw, postuzono

sie testem Bonferroniego, aby wykazadé, ktére konkretnie grupy
r6znig si¢ miedzy sobg. Otrzymany wyniki wskazaty na bardzo
duza jednorodnosé¢ uzyskanych wypowiedzi. Bez wzgledu na
miejsce zamieszkania, osoby badane w bardzo podobny sposib
ustosunkowywaty sie wobec polityki rozszerzania granic UE.
Wyniki jednoczynnikowej analizy wariancji rowniez wykazaty,
ze porownywane grupy nie réznig sie miedzy soba. Tym samym,
miejsce zamieszkania okazato sie nie mie¢ wptywu na stosunek
wobec rozszerzania sie granic UE.

Stosunek wobec rozszerzania sie granic UE w podziale na miejsce zamieszkania

WIES
M sD
Batkany Zachodnie 0.49 1.87
Albania 0.7 2.50
Bosnia i Hercegowina 0.83 2.17
Czarnogora 0.73 2.29
Kosowo -0.03 2.56
Macedonia Pétnocna 0.75 2.06
Serbia -0.06 2.57
Partnerstwo Wschodnie 0.13 2.8
Armenia 0.16 2.54
Azerbejdzan -0.26 2.51
Gruzja 0.31 2.75
Motdawia 0.7 2.28
Ukraina -0.26 3.35
Zachod 3.08 1.83
Islandia 2.7 217
Norwegia 3.44 1.99
Szwajcaria 3.32 2.19
Wielka Brytania 2.86 2.37
Rosjai Biatorus -2.98 2.35
Biatorus -2.44 2.78
Rosja -3.52 2.58
Turcja 0.57 2.78
N 102

MIASTO DO 200 000 MIASTO POWYZEJ 200 000

M SD M SD
0.45 2.18 0.23 2.23
0.67 2.80 0.23 2.92
0.56 2.54 0.64 2.41
0.92 2.42 0.82 2.67
-0.24 2.41 -0.77 2.45
0.69 2.48 0.61 2.45
0.1 2.62 -0.18 2.82
0.37 2.15 -0.03 2.28
0.42 2.43 0.02 2.53
-0.43 2.56 -0.68 2.52
0.90 2.57 0.07 2.82
0.79 2.51 0.54 2.54
0.18 3.42 -0.09 3.52
3.23 1.83 3.32 1.92
3.08 1.96 2.96 2.08
3.57 1.91 3.57 1.98
3.54 2.15 3.68 2.08
2.73 2.66 3.07 2.49
-3.12 2.07 -3.58 2.2
-2.36 2.95 -3.34 2.55
-3.88 2.14 -3.82 2.63
0.34 2.89 -0.25 2.76

89 56

Stosunek wobec rozszerzania sie granic UE ze wzgledu na miejsce zamieszkania.
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Postawy Wobec Rozszerzenia sie Granic UE ze

Wzgledu na Preferencje Polityczne

W Tabeli 4 przedstawiono jakijest stosunek wobecrozszerzania
sie granic UE ze wzgledu na preferencje polityczne, zas
graficzng reprezentacja wynikow przedstawiono na Rysunku
7. W analizie uwzgledniono pie¢ grup wyborcéw: Koalicji
Obywatelskiej, Zjednoczonej Prawicy, Trzeciej Drogi, Lewicy
oraz Konfederacji. Aby zmierzyé, czy wystepuja rdznice
pomiedzy nimi, wykonano jednoczynnikows analize wariancji,
anastepnie wprzypadku wykryciaistotnych efektéw, wykonano
test post-hoc Bonferroniego, w celu poréwnania konkretnych

grup.

Ogdlny trend odpowiedzi byt zblizony - panstwa gospodarczo
zwigzane z UE byly oceniane najbardziej pozytywnie, za$ Rosja
i Bialoru$ - najbardziej negatywnie przez wszystkie osoby
badane. W przypadku wigkszosci poréwnywanych wynikéw, nie
odnotowano réznic w zakresie postaw wobec rozszerzania sie
granic UE ze wzgledu na preferencje polityczne. Wyjatkiem od
tej reguly okazaly sie postawy wobec rozszerzania sie granic UE
w stosunku do panstw gospodarczo powigzanych z UE (wartosci
F w przedziale 2.66-5.14, a wartosci p mniejsze od .034)

(4,210)

oraz Rosji (F, ,, = 3.21; p = .014). We wszystkich przypadkach,
wyniki testu post-hoc wskazaly, ze wyborcy Konfederacji
charakteryzuja sie zdecydowanie mniej pozytywnym
stosunkiem wobec rozszerzania na panstwa Zachodu niz
wyborcy Koalicji Obywatelskiej (p < .001)oraz Trzeciej Drogi
(p = .015). W przypadku Islandii, nieznaczng istotna réznice
wykryto pomiedzy wyborcami Koalicji Obywatelskiej oraz
Zjednoczonej Prawicy (p = .049). W stosunku do Norwegii,
jedynardznica odnosita si¢ do wyborcdw Koalicji Obywatelskiej
oraz Konfederacji (p = .003). W przypadku stosunku do
Szwajcarii, ponownie wyborcy Konfederacji osiggali wyniki
istotnie nizsze niz wyborcy Koalicji Obywatelskiej (p < .001),
Zjednoczonej Prawicy (p = .023) oraz Trzeciej Drogi (p =
015). W stosunku do Wielkiej Brytanii, wyborcy Koalicji
Obywatelskiej (p < .001) oraz Trzeciej Drogi (p = .007) uzyskali
wyniki wyzsze niz wyborcy Konfederacji. Ostatnia réznica
dotyczyta stosunku wobec Rosji, w zakresie ktérej odnotowano
istotne réznice miedzy wyborcami Konfederacji, a wyborcami
Koalicji Obywatelskiej (p = .014), Zjednoczonej Prawicy (p =
.029) oraz Trzeciej Drogi (p =.009).



Stosunek wobec rozszerzania sie granic UE w podziale na preferencje wyborcze

OMOWIENIE WYNIKOW

KOALICJA ZJEDNOCZONA TRZECIA
OBYWATELSKA PRAWICA DROGA LEWICA KONFEDERACJA

M SD M SD M Sb M Sb M Sb Raport ten koncentrowatl si¢ na prébie uchwycenia jaki jest szereg interesujacych zaleznosci. Po pierwsze, wykazano
Batkany Zachodnie 077 204 01 225 022 153 075 2718 069 213 stosunek Polakéw wobec rozszerzaniasie granic UE - czy widza ~ istotne réznice miedzyplciowe. Kobiety okazaly sie bardziej
Albania 11 2.62 0.26 2.73 0.57 2.70 0.85 2.78 0.1 3.27 w ekspansji szanse, czy tez dostrzegaja zagrozenie? Ogdlnie = zachowawcze w swojej ocenie mozliwosci rozszerzenia sie
Bosnia i Hercegowina 1.09 2.31 0.51 2.45 0.37 2.09 0.93 2.32 1.1 2.59 rzecz biorac, ponad potowa badanych jest optymistycznie = UE w kierunku Balkandw Zachodnich, krajéw Partnerstwa
Czarnogora 1.24 295 0.58 268 0.86 1.93 1.00 263 0.72 276 nastawiona wzgledem rozszerzania si¢ granic UE. Nie mniej =~ Wschodniego oraz Turcji anizeli mezczyzni. Co réwnie
Kosowo 0.04 248 017 272 -083 222 0.00 2 -0.22 312 jednak, osoby badane okazaty sie mie¢ swoje $ciste preferencje.  interesujgce - réznice miedzypiciowe ujawnily sie wylacznie
L Zdaniembadanych Polakéw, UEpowinnawpierwszejkolejnosci ~ w stosunku do krajow, co do ktérych panowaly mieszane

Macedonia Pétnocna 0.96 2.29 0.30 2.58 0.54 2.15 1.00 2.32 1.44 1.89 , . . , , R . . . . s
rozszerzac sie w kierunku panstw, ktore sa silnie zwigzane znig  nastroje, zas w przypadku przychylnych postaw wobec krajow
Serbia 0.17 2.70 -0.58 275 0.17 2.28 0.70 2.51 1.00 2.85 gospodarczo oraz ktore reprezentujg europejska kulture, takie ~ gospodarczo powigzanych z UE jak i negatywnych postaw
Partnerstwo Wschodnie 0.53 2.01 0.04 2.48 -0.14 1.80 0.56 2.22 -0.17 2.59 jak Islandia, Norwegia, Szwajcaria oraz Wielka Brytania. Osoby =~ wobec Rosji i Bialorusi - ple¢ nie odgrywala wiekszego
Armenia 0.41 2.44  -0.08 2.70 0.17 2.24 0n 2.26 0.89 3.09 badane bardzo pozytywnie ocenity mozliwo$¢ dotaczenia  znaczenia. Wyniki przeprowadzonych analiz wykazaly
Azerbejdzan -0.28 2.50 -0.83 2.69 -0.69 2.56 0.1 2.12 0.22 2.76 tych krajéw wobec formalne struktury UE, dostrzegajagc w  rdwniez, Ze miejsce zamieszkania w zaden sposoéb nie réznicuje
Gruzja 0.95 2.47 0.47 2.93 0.06 235 0.63 2.95 -0.17 3.31 nich szanse na rozwéj. W przypadku pozostalych panstw, w  postaw wobec rozszerzania sie granic UE - osoby badane
Motdawia 1.28 242 0.42 266 0.34 1.86 1.22 221 0.06 285 stosunku do ktc').rych. prowadzone sg negocjacje akcesyjne, mieszkajqce. na terenach wiejskich OI‘fiZ miejskich miaty
Ukraina 0.30 341 0.23 338 _0.57 319 0.70 368 a7 2,97 stosunek okazatl si¢ mieszany. bar.d’zo zblizony stosunek do V\{?ZYSﬂ?lCh rozpatrywanych
krajow. W przypadku preferencji politycznych, wykazano
Zachod 3.81 1.28 3.20 2.01 3.49 1.45 .17 169 1.94 220 Polacy bioracy udzial w badaniu dostrzegajg tyle samo  szereg roéznic, ktére gldwnie odnosily sie do wyborcéw
Islandia 3.51 1.45 2.85 2.39 3.0 1.92 3.33 1.90 2.44 2.31 szans, co zagrozen wynikajacych z mozliwosci dotgczenia  Konfederacji - charakteryzowali sie oni najnizszym poziomem
Norwegia 4m 1.32 3.55 2.09 3.80 1.55 3.44 1.95 244 220 do UE panstw z Batkanéw Zachodnich oraz Partnerstwa  aprobaty wobec ekspansji granic UE w kierunku panstw silnie
Szwajcaria 413 1.44 3.68 2.08 3.86 1.67 3.19 2.40 2.06 2.90 Wschodniego (z wylaczeniem Biatorusi). Stosunek wobec nich ~ gospodarczo powiazanych jak rowniez charakteryzowali sie
Wielka Brytania 3.50 234 3.02 2.38 3.17 1.82 2.70 2.43 0.83 2.98 ani nie okazal si¢ negatywny, ani tez nadmiernie pozytywny.  najmniej negatywnym stosunkiem wobec Rosji. Wyniki te
Rosja i Biatorus 3.49 231 325 1.90 3.40 1.83 289 242 188 2.90 W stosunku do krajéow Batkanéw Zachodnich,’stosunek okazal  nalezy interpre.tO\fvac" Ize szczegfilnq ostroZnoéﬁiq ze Wz'glgdu neT
Biatorus 304 283 260 262 251 2.08 o 31 178 319 sie bardziej pozytywny niz w przypadku krajow Wchodzqcych fakt., ze calk(.)wrc.a ilosé¢ Wyb.OI‘COW'KOIlfGQ?I‘aC]I w anahzovxfar}e.]
w sklad Partnerstwa Wschodniego. Faktycznie, stosunek  bazie byla niewielka. Wynik ten jest zblizony wobec wynikéw
Rosja ~3.985 2.37 -3.91 20 429 151 ~3.67 2.75 -1.94 3.89 wobec indywidualnych panstw Batkanéw Zachodnich byt  uzyskanych w wyborach parlamentarnych, jednakze w
Turcja 0.46 2.92 -0.18 2.92 0.77 2.53 0.63 2.40 0.28 3.21 umiarkowanie pozytywny - z wyjatkiem Kosowa, w dotgczeniu  przypadku tak matej grupy istnieja przestanki sugerujace
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i [, Oy st s ks

i L Prawicn

i [, Diroia

i L0 12 0

e FON B0 BTAC[A

ktérego postrzegano wiecej zagrozen niz szans na rozwoj. W
przypadku krajéw Partnerstwa Wschodniego stosunek okazat
si¢ bardziej zréznicowany. Badani wskazali kraje, w ktorych
widza umiarkowanie wiecej szans niz zagrozen (np. Gruzja i
Motdawia), w stosunku do ktérych widza tyle szans co zagrozen
(Armenia i Ukraina), jak réwniez, w ktérych widzg wiecej
zagrozennizszans (Azerbejdzan). Turcja, ktéraod ¢wieré wieku
pozostaje panstwem kandydujacym, pomimo, Ze osoby badane
dostrzegaja nieznaczne szanse dla rozwoju UE, stosunek ten
ani nie jest nadmiernie pozytywny, ani nadmiernie negatywny.
Osoby badane, niemalze jednogtosnie odrzucili mozliwosé
prowadzenia rozméw dotyczacych ekspansji granic UE w
kierunku Bialorusi oraz Rosji. Wynik ten, w $wietle trwajacej
inwazji Rosji na terytorium Ukrainy (oraz wspierajacej jej
dzialania Bialorusi) nie jest niczym zaskakujacym.

Analiza stosunku wobec rozszerzania si¢ granic UE w podziale
na wybrane zmienne demograficzne oraz spoteczne wykazata

wstrzemiezliwo$é z uogoélnianiem wynikéw na cata populacje
wyborcow tej partii polityczne;j.

Podsumowujac, wyniki tego badania wskazuja, ze geograficzne
polozenie oraz wynikajaca z niego percepcja tozsamosci
europejskiej w sposob znaczacy wplywa na postawy
obywateli Polski wobec ich stosunku do rozszerzania si¢ UE.
Ponadto, chcac zwiekszy¢ stosunek wobec krajow Batkanow
Wschodnich  oraz Wschodniego,
nalezaloby przeprowadzi¢ akcje informacyjng w populacji

krajow  Partnerstwa

kobiet. Ani miejsce zamieszkania, ani preferencje wyborcze
(za wyjatkiem skrajnie prawicowych pogladow w sferze
obyczajowej i ekonomicznej reprezentowanej przez wyborcow
Konfederacji), nie wptywato w silnym stopniu na uzyskane
wyniki, co pozwala stwierdzié, ze wiekszos¢ os6b bioracych
udzial w badaniu ma zbliZzone poglady wobec rozszerzania si¢
granic UE, a najsilniejszym czynnikiem réznicujagcym okazata
sie pleé os6b badanych.
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